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OsszEFOGLALO

Kérnyezetbiztonsag

Az Eurépai Elelmiszerbiztonsagi Hivatal (EFSA) véleménye a génmédositott MON810
kukoricafajta termesztésének kdrnyezeti hatasairdl siralmasan elégtelen.

EFSA nem ismeri el a kérnyezeti kockazatelemzés bizonytalansagat

Annak ellenére, hogy szamos bizonyiték igazolja a génmddositott kukorica
biodiverzitast veszélyeztet6 hatasait, az EFSA nem ismeri el, hogy sok a
bizonytalansdg a MON810 kdrnyezeti kockazatait illetéen.

Példaul:

» Bizonyitékok alapjan valészin(sithet6, hogy az olyan nem-célzott
szervezetek, mint a lepkék és molylepkék a Bt kukorica termesztésekor
veszélybe kerllnek. Azonban ezen eurdpai fajokra gyakorolt hatasokrdl
egyszerlien nem allnak rendelkezésre kutatasi eredmények. Ezt a tényt
sokadszorra tették széva a tagallamok is. Az EFSA ahelyett, hogy beismerné,
hogy ezen a teriileten jelent6s a bizonytalansag, elkészitette sajat modelljét.
Ez a szakért6i biralat nélkili modell annak ellenére azt allitja, hogy nincs
szilkség a nem-célzott szervezetekre vonatkozé hatasok vizsgalatara, hogy a
MONB810 esetében ez az egyik legjelentésebb kdrnyezeti veszély.

» Elfogadott tény, hogy a MON810 gybkérzetén keresztiil Bt-proteint bocsat ki a
talajpa, mely proteinek hatdsa nem kell6en ismert. A Bt-fehérjék
felhalmozédasa és a talajlaké szervezetekre, mikroorganizmusokra gyakorolt
hatasa nem zarhaté ki. Azonban az EFSA az erre vonatkozé kutatéasok
eredmeényeit figyelmen kivil hagyta, és a tudomanyos bizonytalansagot sem
ismerte el.

« A MONS810 lehetséges koérnyezeti hatasai korlli bizonytalansag elegendé
kellene, hogy legyen arra, hogy az EFSA kijelentse: ez a kukorica karos
hatasokat okozhat, ezért javasolnia kellene, hogy az EU-ban nem szabad
termeszteni. Azonban az Elelmiszerbiztonsagi Hivatal vonakodik beismerni
kutatédsainak bizonytalan voltdt és nem képes Eurépa koérnyezetének
megovasara.

Az EFSA figyelmen kiviil hagyja Eurdpa biogeografiai régidinak sokszinliségét

A Monsanto altal benyujtott kérnyezeti kockazat elemzés nem megfelel§ mértékben
fedi le Eurépa biogeogréfiai régiét. Miutan a cég ebben a valtozatos biodiverzitasu
kézegben szeretné MON810 kukoricéjat engedélyeztetni, ezért nagyon fontos, hogy a
kilénleges adottsagu biogeografiai régidkra gyakorolt potencialis hatasokat
figyelembe vegyék.



Egészségi kockazatok

Az EFSA altal a Mon810-es kukoricarél készillt véleményérél készllt egészségigyi
ertékelés szamos hibara, hianyossagra és kihagyasra deritett fényt. llyen
kérilmények koz6tt e kukorica biztonsagossdaga nem garantalhaté, és potencialis
kockézatot jelent az emberek és allatok egészségére. Ezeket a kockazatokat nem
vizsgalta megfeleléen az EFSA.

1)

A Mon810-rél készitett toxikologiai értékelés megalapozatlan. Az EFSA
altal kézzétett tudomanyos hivatkozasok alapjan kijelenthet6, hogy a Mon810
human toxikoldgiai vizsgalatait vagy hibas hivatkozdsokkal lattak el vagy
teliesen mas génmoddositott fajtara, nevezetesen a Mon863-ra végezték el.
Barmelyik esetben is, az EFSA altal a kodzzétett toxikolégiai eértékelés
megalapozatlan.

Az EFSA uj ismérvet vezetett be a génmodositott névényekre: ,,nem
ismert = biztonsagos”. Kutatok U0, eddig ismeretlen RNS tdredékeket
azonositottak, amelyek részben a Mon810-es kukoricdba belltetett szintetikus
transzgénbdl ill. a kukorica genomjabdl szarmaznak. Szamitégépes modellek
szerint ezen RNS tbéredékek rendelkeznek azzal a potenciallal, hogy Uj,
.vélelmezhetéen rekombinans” fehérjéket hozzanak létre. Az EFSA is elismeri,
hogy ezen 0] fehérjék nem mutatnak hasonlésagot (vagy homolégiat) egyetlen
ismert fehérjével sem. Ugyanakkor, ahelyett, hogy felkérnék a Monsantot,
hogy vizsgalja meg ezeknek az Uj fehérjéknek a toxikoldgiai tulajdonsagait, az
EFSA egyszerlen csak biztonsagosnak nyilvanitotta Oket, mindenféle
tudomanyos vizsgalat vagy referalt szakirodalomra valé hivatkozas nélkal. A
méd, ahogy az ESFA az ismeretlen fehérjék biztonsagaval kapcsolatos
kdvetkeztetésre jut, nagyon tavol all az elismert tudomanyos normaktél.

Az EFSA a Mon810-rél késziilt értékelésében hallgat az ismeretlen
géntoredékekrél. Az NK603-as kukoricarol késziilt kordbbi értékelésében az
EFSA megvizsgalta a bedltetett transzgénbdl nem kivant melléktermékkén
létrejott ismeretlen RNS és DNS altal jelentett lehetséges kockazatokat.
Ugyanakkor, a Mon810-r6l készitett értékelésben az EFSA hallgat errél a
kérdésr6l. A DNS/RNS eml6s6knél tértén6 immun- vagy allergias valaszt
kelt6 szerepe szerepe egyre nagyobb figyelmet kap a tudomanyos
szakirodalomban. Igy ezek az ismeretlen RNS/DNS téredékek fontosak
lehetnek a Mon810 4&ltal az emberekben és az A&llatokon okozott
immunrendszerbeli véaltozasok és allergiak kialakulasi lehet6ségének
meghatarozésaban. Az ismeretlen DNS és RNS toredékek kérdésében az
EFSA hallgatasa indokolatlan és a szervezet gyenge tudomanyos
szinvonalara utal.



4) Az EFSA egymasnak ellentmondo allitasokat tett a Mon810-rél készitett
véleményében. Noha az EFSA elismeri az Uj fehérjék jelenlétét, kés6bb azt
allitiak, hogy nincsenek Uj alkotorészek, ezért nincs szikség toxikologiai
vizsgalatra.

5) Az EFSA eltitkolja a tudomanyos informacioi forrasat. Az EFSA
homalyosan tamaszkodik a tudomanyos szakirodalomra ill. adatokra anélkdl,
hogy idézné ezek forrasat. Az olvasé szamara lehetetlen ellendrizni, hogy az
EFSA altal k6zoélt informacié tudomanyos adatokon alapul-e. Megfelel6
tudomanyos hivatkozdsok nélkdl a Hivatal véleménye megalapozatlan, és a
ismételt csak jelentés gyenge tudomanyos szinvonalara utal.

6) A Mon810-es kukoricaba beliiltetett génkonstrukcié (inzert) részletes
strukturaja ismeretlen marad. Az EFSA elfogadja a Monsanto érvelését,
hogy nem frissiti a Mon810-es kukoricaba bedlltetett génkonstrukcio
molekularis szerkezetére és a hatarszekvencidkra vonatkoz6 informaciokat,
ezek a kérdések felmerlilnek az RNS és DNS téredékek kapcsan. Ez egy
komoly kérdés, ugyanis a Mon810-bdl szarmazd szintetikus transzgén
téredékeit kimutattak allatok vérében.

7) Az EFSA nem kiegyensulyozott, amikor a referalt tudomanyos
irodalomrol van sz6. Az EFSA hibasnak tartja azokat a tudomanyos
kézleményeket, amelyek a génmodositott ndvények kockazatait mutatjak be.
Ezzel szemben, azokat a cikkekkel szemben, amelyek azt allitjak, hogy kicsi a
kockazat megengeddbb az EFSA, noha a tagallamok szamos hibat talaltak
ezekben a tanulmanyokban. Jelentés az egyensulytalansag abban, ahogy az
EFSA a tudomanyos kdzleményekkel banik.

8-10) Az EFSA mell6zte azokat a Mon810-rél késziilt tanulmanyokat, amelyek
kockazatok jeleznek vagy tovabbi vizsgalatokat szorgalmaznak. Hogy
miért nem hivatkozik az EFSA ilyen tanulmanyokat, noha a tudomanyos
adatbazisokban kénnyen megtalalhatéak, nem vilagos. Mindenesetre, ez
6sszhangban van azzal a benyomassal, hogy az EFSA tartézkodik a Mon810-
es kukorica biztonsagaval kapcsolatos kritikus adatok kdzreadasatol.

Az EFSA véleménye a Mon810-es kukorica biztonsaga szempontjabdl nem kielégité.
Fontos tanulményokat mell6z, és a biztonsagi aggalyokat figyelmen kivil hagyja. A
Mon810-es kukorica ismeretlen RNS és DNS téredékeket és ismeretlen Uj fehérjéket
tartalmaz. Mindkett6 fontos lehet a Mon810-es kukorica emberekben és allatoknal
térténd allergiakeltd és mérgez6 hatdsanak meghatarozasaban. Ugyanakkor, az
EFSA altal k6zzé tett referencidk és az altala figyelembe vett adatok alapjan vilagos,
hogy a Hivatal nem készitett alapos toxikoldgiai vizsgalatot. A Mon810 értékelését a
legmagasabb tudomanyos szinvonalon kell elvégezni — amelyre az EFSA nem volt
képes.



A génszennyezés veszélye

Az EFSA Aaltal vizsgalt terlleteken kivil is tartogat szamunkra veszélyeket a MON810
génmddositott kukorica. llyen veszély példaul a koegzisztencia. A nem génmdédositott
eurépai  kukorica (hagyomanyos vagy bio) minden valdszinliség szerint
génszennyezést szenved. Nincs koételezd jogszabalyi kdrnyezet, mely karpétolna
azokat a gazddkat, akiknek vetése génszennyezést és ezaltal értékcsdkkenést
szenved az Eurdpaba beengedett génmadbdositott vetémagok miatt. Ez a husbavagé
szempont sem maradhat figyelmen kivil a MON810 vetésének engedélyezésekor.



